Foreliaggande fran MOD 250311, MalP 3141-25
Malet galler: antagande av detaljplan, fastigheten Varmevaxlaren 3 m.fl., Lunds kommun
Komplettera ert 6verklagande

?” AFSL overklagar till Mark- och miljooverdomstolen 240305
DOM i Mark- och miljodomstolen Vaxj6 2025-02-12, malnr P 5172-24

gallande antagande av detaljplan, fastigheten Varmevaxlaren 3 m.fl., i Lunds kommun,
2024-08-29 i arende nr KS 2022/0031.”, behandlat som utdkat forfarande.

Ni ska ange varfor ni tycker att Mark- och miljooverdomstolen bér meddela
proévningstillstand
1. Vimenar att det finns anledning att &ndra mark- och miljddomstolens avgdrande,
da domstolens bedémningar ar felaktiga (enligt nedan);
alltsa behdvs provningstillstand for att Mark- och miljéverdomstolen battre ska
kunna bedéma om mark- och miljddomstolen domt ratt;

2. &rviktigt att Mark- och miljo6verdomstolen provar malet for att mark- och
miljodomstolarna ska fa vagledning infor framtida bedomningar av liknande fragor;
Domstolens tolkning av dels kommuners bedémningsutrymme och dels av PBL
5 kap 78 .1; .2 betr forenlighet resp betydande intresse (enligt nedan)

3. annars finns synnerliga skal att prova 6verklagandet.
2 kap 1 8 PBL "Vid proévningen av fragor enligt denna lag ska hansyn tas till bade
allmanna och enskilda intressen.” Det ar av stor vikt att prova innebdrden av
begreppet allmanintresse i PBL. De kvaliteter som utlovas i bestammelseri
politiskt antagna planer ar vad medborgarna kan krava bli genomfort och annars
utsatts for- ett allmanintresse (jmf 5 kap 78 PBL).
Samtinnebdrden av att Barnkonventionen ar svensk lag.

Ni ska ange grunderna for 6verklagandet och vad Ni tycker ar fel i mark- och
miljodomstolens motivering

MMD avvisar vart overklagande med att kommunen hallit sig inom sitt
beddémningsutrymme och att planforslaget inte avviker fran vare sig aktuell 6versiktsplan
eller fordjupad oversiktsplan. Dartill att ’Vasterbroprogrammet’ inte bedéms utgdra en
sadan oversiktsplan.

Domen utgar ocksa fran att lansstyrelsen inte 6verprovat planen.

Vi havdar att detta ar felaktigt.

Vi havdar att fornyelsen av stadsdelen Vasterbro ar ett allmant intresse, 5 kap 78 .2 PBL
och genom den offentliga hanteringen av planprocessen har loften utstallts.
Kommunfullmaktige har antagit éversiktsplan 2014 och 2018 och sedan fordjupad
oversiktsplan och med dem stallt i utsikt karaktar och kvaliteter hos denna fornyelse.

| granskningsyttrande over det senare konstaterar Lansstyrelsen att "en ambitidos och
langsiktig malbild presenteras som kan ge forutsattningen till en hallbar utveckling”, men
att det ” ... inte moijligt for Lansstyrelsen att annat pa en overgripande niva ge synpunkter
pa bevakningsfragorna ... hdnskjuts dessa till kommande provningar.” (av detaljplaner).
Den fordjupade o6versiktsplanen ar inte tillrackligt preciserad. Darfor utformas och antas
ett "Vasterbroprogram” att uppfattas som fordjupning av den férdjupade dversiktsplanen,
och som enligt besluten da ska ligga till grund for utvecklingen i de foljande detaljplanerna
PBL ar konstruerad med oversiktsplanering —>detaljplanering; 3 kap 28 .2; 68; 4 kap 338 .5;
5 kap 108.

Domen inleds for évrigt under rubrik Bakgrund med: Planférslaget ar en konkretisering av
Vasterbro-programmet.

Ytterligare har Byggnadsnamnden Lund nu atergatt till detta i beslut 250213, bifogas.

| kommunens pagaende fornyelse av sin 6versiktsplan foreslar man i en fordjupad del for
Vasterbro bl a: En finmaskigare kvarterstruktur; kulturhistoriska varden ska nyttjas t ex



Industrimiljon i kvarteret Separatorn och Varmevéaxlaren; Den generella hojdskalan ska
vara fyra till sex vaningar med inslag av lagre och hogre bebyggelse. Det motsvarar den
traditionella innerstadens hojdskala — motsvarande det som tidigare beslutats i
Vasterbro-programmet. Detta &r liksom FOP och OP ett styrdokument.

Anledningen till verklagandet ar att detaljplanefdrslaget inte motsvarar kraven i dessa.
Det awiker avgorande. Det i processen forankrade, att ’stadsdelen ska vara en
forlangning av stadskarnan; i hdjd, kvarterens skala och gatumdnster; ska spegla den
industrihistoriska grunden ...”, &terkommer inte i detaljplanerna.

Och nu att domstolen inte blivit pa det klara med det.

Beddmningsutrymmet refereras i domen till: ”stadsbilden; kulturvardena; utevistelse
(adekvat hansyn); Barnkonventionen; halsa eller betydande olagenhet.”

Inneborden av dessa ar val utredda i yttranden och 6verklagan med referenser till
beslutade texter i Vasterbro-programmet. Att neka ”Adekvat hansyn till mojlig
utevistelse” med gott mikroklimat (folkhalsomyndigheten) och barns (frdn de minsta) ratt
att leka péa garden (Barnkonventionens krav, artikel 31) kan inte ligga i en kommuns
bedomningsutrymme.

Vi stéller oss ocksa fragande till varfor Lansstyrelsen inte 6verprovat planen med den
grundlaggande instéallning de hade och efter de samrads- och granskningsyttranden de
ldmnat. MMD kunde rattat det.

Uppgift om vilken bevisning ni aberopar i Mark- och miljéoverdomstolen
AFSL granskningsyttrande Varmevéaxlaren 231130

Lansstyrelsens samrads- och granskningsyttranden

AFSL 6verklagan Varmevaxlaren till MMD 240924

MMD dom 250212

Byggnadsnamnden Lund, beslut Vasterbro 250213

Pagaende Oversiktsplanearbete i kommunen

Ni maste tydligare ange vilken dndring ni vill att Mark- och miljoéverdomstolen ska
gora i mark- och miljdomstolens avgérande

AFSL vill att MOD ska

upphava kommunens antagandebeslut av detaljplanen Varmevéxlaren 3 m.fl.,
ytterligare, att

MOD tar stillning till vad som ska menas med allmént intresse

MOD visar vad som giller med Barnkonventionen som svensk lag
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