Granskningsyttrande gillande forslag till detaljplan for Riksvapnet 3 (PA28/2019).

Stadsmiljoforeningen AFSL har i sitt yttrande over aktuellt detaljplaneforslag
framfort bl a foljande:

Hallbarhet ar ett grundlaggande villkor for planeringsbeslut under kommande
decennier. Det innebar tillvaratagande av nedlagt arbete, energi och material.

e Primart ar da att bevara och anvidnda befintlig bebyggelse i sa hog grad som mojligt. Det
betyder att dven stérre renoveringar och ombyggnader ar att féredra framfor rivning av
befintlig bebyggelse.

e Befintlig bebyggelse i Riksdomaren 3 svarar val mot det behov av mindre hyreslagenheter
som ar tydligt uttalat for brukargrupper med svagare ekonomi.

e Stadsmiljoforeningen AFSL har vidare skisserat ett planférslag som mojliggdr bevarande av
befintliga lamellhus och nybebyggelse inkluderande nya bostader.

Gallande samradsredogorelse
Vi konstaterar nu att SBK pa ett tvetydigt satt intar en roll som bade neutral myndighet och
foresprakare for den av byggherren framlagda planforslaget.

| detaljplanen konstateras t ex att: “Genomférandet av planférslaget innebdr att befintliga tre
lamellhus féreslas rivas och erséttas med fem punkthus pad fyra — fem vdningar.”

Men i samradsredogorelsen skriver man: “Om en rivning dr aktuell eller inte avgoérs inte av
detaljplaneprocessen utan av en separat ansékan om rivning som behandlas av
byggnadsndmnden.”

AFSL menar att sjalvklart ar en rivning aktuell, den ar sjalva grunden for det nya planforslaget
och om detaljplanen inte innehaller nagra skyddsrestriktioner gallande befintlig bebyggelse,
kommer den att rivas. Kulturvarden pa denna plats bor hallas hogt. Det ar synnerligen tveksamt
att handlingarna inte redovisar pa ett tydligt satt vilka andra allmdnna och enskilda viarden som
motiverar att byggnaderna rivs. Det definieras inte heller vilka byggnader som bor g-markas och
fa rivningsforbud, och hur bevarandet av omradets speciella kvaliteter fortlever genom olika
alternativ till fortatning. Innan detta skett bor rivningar undvikas av princip.

| samradsredogorelsen blir SBK ocksa pa ett nagot forvanande satt byggherrens sprakror. Man
skriver pa sidan 26: ”LKF avser inventera befintliga lamellhus och dterbruka sG mycket som ér
rimligt méjligt. Detta sker i en senare fas och dr inte en del av planprocessen. ”

AFSL undrar: varfor tar SBK da upp det i planarendet?

| Detaljplaneférslaget hanvisas till en Antikvarisk forundersokning & konsekvensbeskrivning som
“beskriver att de kulturhistoriska virden som husen besitter med stor sannolikhet skulle
férvanskas vid en renovering och ombyggnad”.

Till detta vill AFSL betona att den “ombyggnadskultur” som nu sakta haller pa att vaxa fram
lyfter att ombyggnad/renovering ocksa ar ett satt att utveckla nya arkitektoniska varden, som



tillsammans med bevarade strukturer kan ge en miljé med stérre rikedom och djup, jamfort
med nyproduktion.

AFSL menar ocksa att Lund bor gora till regel att bilagga Antikvariska undersokningar och
bedomningar (av stadsantikvarie eller extern antikvarisk konsult) till planbeskrivning och/eller
samradsredogorelse.

Sammanfattning

Stadsmiljoféreningen AFSL:
e Motsatter sig ett antagande av planforslaget.
e Forordar att Mollaregardens traffpunkt for seniorer far vara kvar i kvarteret.

e Onskar att alternativt planforslag tas fram som innehéller bevarande, ombyggnad och
tillbyggnad av befintlig bebyggelse — har kan ocksa en latt pabyggnad pa ca 1/3-del av varje
lamellhus undersdkas.

e Onskar att i fortsattningen antikvariska undersdkningar och bedémningar offentliggérs
tillsammans med planarendet.
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